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Resumen

Este trabajo analiza los discursos institucionales pronunciados por el presidente de
Ecuador, Rafael Correa, desde el afio 2007 al 2015, utilizando la version espafiola de la
herramienta Linguistic Inquiry and Word Count (LIWC). El anélisis pretende determinar
si existen diferencias en su estilo lingdiistico a través de los sucesivos periodos analizados,
asi como entre los discursos pronunciados dentro y fuera de Ecuador. Se selecciond una
muestra aleatoria de diez discursos por afio, llevando a cabo un andlisis descriptivo de las
categorias linguisticas extraidas con el LIWC. Se aplicé la prueba T-Student para la
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determinacién de diferencias en el porcentaje de uso de categorias de palabras LIWC
entre los discursos pronunciados en cada periodo, resultando significativas (p<0,005) en
11 de las categorias analizadas. Se aplicé la prueba ANOVA de 1 factor para la
determinacion de diferencias en el porcentaje de uso de categorias de palabras LIWC
entre los discursos pronunciados dentro y fuera de Ecuador, resultando significativas
(p<0,005) 10 de las categorias analizadas. Como resultado se observa la existencia de una
evolucion del estilo linguistico del presidente Correa a lo largo de los afios, el cual ha ido
ganando en complejidad y cercania, asi como mostrando indicadores de mayor liderazgo.
En sus discursos nacionales ha mostrado mayor seguridad y optimismo que en los
pronunciados fuera del pais. Este trabajo confirma la utilidad del analisis computarizado
de textos politicos en espafiol, mostrando un método de analisis que ofrece mayor
objetividad y eficiencia.

Palabras clave: Comunicacion; Lenguaje; Texto; Discurso; Politica; LIWC.

Abstract

This paper analyzes the institutional speeches pronounced by the president of Ecuador,
Rafael Correa, from 2007 to 2015, using the Spanish version of the Linguistic Inquiry
and Word Count (LIWC) tool. The analysis seeks to determine whether there are
differences in his linguistic style through successive periods analyzed, and between
speeches inside and outside Ecuador. A random sample of ten speeches per year was
selected, carrying out a descriptive analysis of the linguistic categories extracted with
LIWC. Student's t-test was applied to determine differences in the percentage of use of
LIWC words categories between speeches delivered in each period, resulting significant
(p<0,005) in 11 of the categories analyzed. ANOVA 1 factor was used for determining
differences in the percentage of use of LIWC words categories between speeches
pronounced inside and outside of Ecuador, resulting significant (p<0,005) in 10 of the
categories analyzed. As a result, is observed the existence of an evolution of the linguistic
style of President Correa over the years, which has been gaining in complexity and
proximity indicators and showing more leadership. In national speeches he has shown
greater confidence and optimism than that shown in speeches pronounced outside the
country. This study confirms the usefulness of computer analysis of political texts in
Spanish, showing a method of analysis that provides greater objectivity and efficiency.

Keywords: Communication; Language; Text; Speech; Politics; LIWC.
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Introduccion y marco tedrico

El factor persuasivo ha sido determinante en el discurso y lenguaje de los politicos
a lo largo de la historia, identificandose a través de tres elementos clave sefialados por
Aristoteles en su Retorica: el comportamiento o caracter del orador (Ethos), la apelacién
a la emocion de los oyentes (Pathos) y la argumentacion légica del propio discurso
(Logos). Una persuasion cuyo alcance depende también de la capacidad de seduccién de
las palabras (Grijelmo, 2000) y que ejerce gran influencia en el estudio de la psicologia 'y
el comportamiento humano y los sentimientos generados a consecuencia de las
emociones. De acuerdo con la teoria de la inteligencia afectiva (Marcus, 2002), las
emociones se anticipan a las decisiones politicas y constituyen un requisito previo para el
ejercicio de la razén.

Aristoteles también sentd las bases de la retorica clasica, al definir al hombre
como un “animal politico” y Descartes propuso una definicion de hombre, como “animal
basicamente lingiiistico”, por lo que, tal y como sostiene Sanchez Garcia (2012, p.11),
parece evidente que una definicion implica necesariamente la otra. Asi, el hombre es
“animal politico” en la medida en que es “animal lingiiistico”, habida cuenta que, siendo
la politica negociacion e intercambio, su naturaleza es esencialmente linguistica y, por la
misma razén, el lenguaje debe considerarse esencialmente politico (Chilton y Schaffner,
2000, p. 297).

Todo lenguaje es politico en la medida en que sirve para reproducir y perpetuar
estructuras asimétricas de poder y dominio (Van Dijk, 2000) y es el iniciador e intérprete
de las relaciones de poder (Lakoff, 1990, p.6), teniendo en cuenta, ademas, que la
actividad politica se basa, fundamentalmente, en generar discurso y poco queda de dicha
actividad que no sea producir lenguaje (Gelabert, 2006, p.2).

En este sentido, a pesar de que algunos autores consideran el lenguaje politico
como una “jerga” (Lazaro Carreter, 1973) o, al menos, como un “lenguaje especial” y
“sectorial” (Nufiez Cabezas y Guerrero Salazar, 2002), abundan los estudiosos que, bajo
una perspectiva mas aglutinadora y menos restrictiva, insisten en el hecho de que todo el
lenguaje es politico desde el momento en que cualquier hablante, ya sea un profesional
de la politica o un ciudadano de la calle, adopta distintas estrategias linguisticas y
comunicativas con el fin de influir en los demas (Lakoff, 1990; Alvar Lopez, 1995; Lépez
Eire y de Santiago Guervos, 2000).

Se han analizado las relaciones entre lenguaje e ideologia desde distintos enfoques
desde la década de 1960, con la llamada escuela francesa de anélisis critico del discurso,
centrada en la perspectiva de estudio del lenguaje politico e influenciada por los avances
de la linguistica estructural, el psicoandlisis de Lacan y el materialismo histérico de
Foucault, pasando por la teoria de la enunciacion y pragmaética anglosajona. Destaca la
aportacion de Chomsky (1971), que concibio el lenguaje como un fenémeno integrado
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dentro de las capacidades cognitivas humanas (Croft y Cruse, 2008, p.17); asi como la
hermenéutica, que analiza las posibles conexiones entre lenguaje, discurso y
pensamiento, y propone la interpretacion del lenguaje a tres niveles: lo que el lenguaje
dice, lo que oculta y, finalmente, lo que revela o traiciona en sus significados dentro de
un determinado contexto. Su propdsito es descubrir la interconexion entre ideologia y
realidad, teniendo en cuenta que el discurso politico no es solamente comunicacion, sino
también un medio de dominacién y poder social, y que las estructuras linguisticas, de
acuerdo con la consideracion de la pragmatica interactiva moderna, constituyen un medio
para la accion politica (Lépez Eire y Guervds, 2000), convirtiendo asi el arte de la retorica
en un medio para la persuasion.

En esta relacién entre lenguaje, discurso y pensamiento surgen también
perspectivas novedosas en el ambito de las neurociencias aplicadas al estudio de la
comunicacion (neurocomunicacién) y el lenguaje (neurolinguistica). Los textos
tradicionales inician su camino hacia modos de representacion de la realidad que
incorporan la aplicacion y uso de las nuevas tecnologias, los lenguajes y metalenguajes
de la denominada sociedad en red y la hipertextualidad, en su adaptacion y evolucion
hacia el cerebro digital, que significa, en palabras de Small y Vorgan (2009), un desarrollo
del mismo en funcién de las tecnologias de la comunicacion e informacion que se
trasladan también a la conformacion de los lenguajes.

En este sentido, el anlisis de contenido asistido por ordenador supone un paso
mas sobre el tradicional método de analisis de textos, al permitir automatizar el proceso
de codificacion y, al mismo tiempo, reducir el error del analisis manual.

Durante las Gltimas décadas, destaca el surgimiento de una serie de autores
centrados en el andlisis del discurso de tipo lexicométrico, sirviéndose de los avances
informéticos, acompafiados de enfoques socio-psicolégicos basados en métodos
cualitativos y cuantitativos, con variadas referencias de programas de software de conteo
de palabras y tratamiento de textos (Ruas y Pérez, 2015).

En concreto, se experimentaron avances revolucionarios en analisis lingiistico
por ordenador (Jurafsky y Martin, 2008), estructura linglistica (Biber, 1988),
procesamiento del discurso (Graesser, Gernsbacher y Goldman, 2003) y representacion
estadistica del mundo del conocimiento y el significado (Landauer, McNamara, Dennis
y Kintsch, 2007); emergiendo nuevos programas de analisis computerizado de textos y
mineria de datos como VPro, LIWC, TextPack, TextQuest, WordStat o0 SAS (Neuendorf,
2002) y de andlisis de emociones en Twitter, a través de herramientas como Profile of
Mood States (POMS) o el programa ANEW (Affective Norms for English Words), que
pretende “medir” factores emocionales como la felicidad, alegria o esperanza (Congosto
y Aragoén, 2012, p.50).
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Han surgido ademas programas de indexacién y busqueda de lenguaje natural, a
través del rastreo de equivalencias semanticas y categorias de palabras (Tropes Semantic,
Knowledge), nubes y arboles de palabras (Tagxedo, Wordle, Word It Out), programas de
software disefiados para el anélisis de datos cualitativos como Maxqda y NVivo o para el
analisis positivo, negativo o neutro de opiniones (Sentiwordnet) (Esuli y Sebastiani, 2006,
p.417), que han sido aplicados para el andlisis de debates presidenciales (Lemay Abascal,
2015).

Herramienta LIWC y su aplicacién al analisis del discurso
politico

El programa Buscador Lingtistico y Contador de Palabras (en inglés, Linguistic
Inquiry and Word Count, LIWC) es un software desarrollado por Pennebaker, Francis y
Booth en 2001 para la evaluacion cognitiva y emocional de textos a través de una serie
de categorias psicologicas y estructurales.

Este programa analiza textos, palabra por palabra, en una clasificacién de mas de
70 variables linglisticas, que incluyen categorias de lenguaje estandar (articulos,
preposiciones, pronombres, etc.), procesos psicolégicos (emociones positivas y
negativas, variables cognitivas, etc.), palabras relacionadas con la relatividad espacio-
temporal como las que cuantifican los tiempos verbales —controlar el tiempo de un
argumento es una forma muy buena de controlar su direccion, tal y como recuerda Leith
(2011, p.149)- y dimensiones tradicionales de contenido (trabajo, dinero, logro...),
organizadas de forma jerarquica.

El analisis de los textos se basa en un diccionario interno y ofrece sus resultados
en forma de porcentaje de cada categoria de palabras halladas en el texto. Contamos con
una validacion para su aplicacion en idioma espafol (Ramirez-Esparza, Pennebaker,
Garcia y Suria, 2007), que incluye 7.515 palabras y raices de palabras.

A partir de las investigaciones de Pennebaker y su equipo sobre qué caracteristicas
de la escritura sobre experiencias vitales negativas podian predecir mejorias en la salud
de pacientes y de su estudio del lenguaje que utilizamos en nuestro dia a dia (Pennebaker,
Mehl, y Nierderhoffer, 2003), llegaron a la conclusion de que la eleccion de las palabras
gue hacemos da informacion sobre quiénes somos, a quién hablamos y en qué contexto
lo hacemos, asi como sobre nuestro género, edad, estatus y motivaciones.

Tausczik y Pennebaker publicaron en 2010 una revision de las multiples
aplicaciones de este programa a diversos &mbitos, asi como de la vinculacion de algunas
de las categorias que analiza con diversos procesos psicolégicos.

La eleccion de los pronombres se ha vinculado con el estatus y el foco atencional
del hablante, con mayor uso de la primera persona del singular en personas mas
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focalizadas en si mismas (Rude, Gortner y Pennebaker, 2004) y con un estatus inferior y
el uso de la primera persona del plural en personas de mayor estatus dentro del grupo
(Kacewicz, Pennebaker, Davis, Jeon y Graesser, 2014). Se han encontrado diferencias
linguisticas segun la edad del hablante, con menor autofocalizacion y uso de palabras de
emocion negativa y verbos en pasado en personas de mas edad, asi como mayor uso de
palabras de las categorias exclusion e insight, signos de complejidad cognitiva
(Pennebaker y Stone, 2003). Chung y Pennebaker (2007) resaltan la importancia de las
palabras de funcion (preposiciones, articulos, pronombres), menos sujetas a eleccion
consciente que las palabras de contenido, como fuentes de informacidn sobre nuestra
identidad social, estilo cognitivo y emociones.

Otro estudio interesante se centré en comparar el lenguaje de personas que
mentian y aquellas que no lo hacian, hallando en los primeros un menor uso de la primera
persona del singular y de palabras de la categoria exclusion, y un mayor porcentaje de
uso de palabras de la categoria movimiento y de palabras de emocion negativa, con un
lenguaje caracterizado por tanto por una menor complejidad y conexion personal en los
gue mienten asi como una mayor negatividad (Newman, Pennebaker, Berry y Richards,
2003).

Con respecto a la aplicacion del LIWC a textos politicos, se han analizado los
tweets enviados durante la campanfia electoral alemana del afio 2008 (Tumaskan, Spenger,
Sandner y Welpe, 2010), asi como el estado psicoldgico y personalidad de los candidatos
a la presidencia y vicepresidencia de EEUU en la campafia de 2004 (Slatcher, Chung,
Pennebaker, y Stone, 2007) o el lenguaje utilizado por R. Giuliani, alcalde de Nueva
York, a lo largo de su mandato (Pennebaker y Lay, 2002) entre otros estudios.

Con respecto a publicaciones en espafiol, Carrera-Fernandez, Guardia-Olmos y
Pero-Cebollero analizaron el estilo linguistico de los candidatos de los principales
partidos politicos en las elecciones generales espafiolas de 2008 y 2011. Otra aplicacion
de la version espafiola del LIWC al &mbito politico se centrd en el analisis de los discursos
y tweets de los candidatos a las elecciones en Galicia del afio 2012 (Ferndndez-Cabana,
Rulas-Araujo y alves-Pérez, 2014).

Hasta donde sabemos no se ha aplicado el LIWC al andlisis del discurso politico
de otros dirigentes hablantes en espafiol. En este trabajo pretendemos analizar los
discursos realizados por el Sr. Rafael Correa, presidente de Ecuador, durante su mandato.
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Metodologia
Objetivos
Esta investigacion se plante6 con dos objetivos basicos:

Objetivo 1: Analizar los discursos pronunciados por el presidente de Ecuador
Rafael Correa, durante los afios 2007 a 2015, tanto dentro como fuera del pais, y
determinar la existencia de diferencias, variaciones o evoluciones en el uso de las
categorias linguisticas a medida que se suceden las legislaturas.

Objetivo 2: Analizar si existen diferencias en el lenguaje utilizado por el
presidente Correa entre discursos pronunciados dentro del pais y los pronunciados
durante sus intervenciones fuera del pais.

Material y Métodos

Los discursos analizados correspondieron el periodo temporal 2007 a 2015 y
fueron descargados de la pagina Web Oficial de la Presidencia de la Republica de Ecuador
www.presidencia.gob.ec/discursos/.

Descargamos Unicamente aquellos discursos que estaban transcritos en formato
Word o Pdf, para evitar posibles errores al transcribir aquellos que figuraban en la pagina
Web en formato audio. Los discursos fueron revisados, uno a uno, para eliminar de ellos
elementos como fotografias, titulo y firma, indicaciones de “aplausos”, intervenciones de
otras autoridades como el vicepresidente y frases en lengua kitchwa; lo que dio lugar a
un total de 401 discursos pronunciados dentro del pais y 87 en el exterior, suponiendo
una muestra total de 1.721.013 palabras.

Para el andlisis de la evolucion de los discursos a lo largo del tiempo se selecciono
una muestra aleatoria de 10 discursos por afio, los cuales posteriormente fueron agrupados
en 3 periodos correspondientes, aproximadamente, a cada una de las legislaturas 2007-
2008 (Rafael Correa inicio su mandato en enero de 2007), 2009-2012 (segundo mandato)
y 2013-2015 (tercer mandato).

Para la comparacion de los discursos nacionales vs. internacionales se eligieron,
de forma aleatoria, 87 discursos nacionales, los cuales fueron comparados con los 87
discursos internacionales disponibles a finales de 2015.

El objetivo de tomar muestras aleatorias y no analizar la totalidad de los discursos
disponibles fue evitar posibles significaciones inherentes al excesivo tamafio muestral.

Los textos seleccionados fueron analizados con la adaptacion espafiola del
programa LIWC 2001 (Ramirez-Esparza y cols., 2007) en 33 de sus categorias,
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seleccionadas segun la bibliografia previa de la aplicacién del LIWC al analisis de textos
politicos (Pennebaker y Lay, 2002; Slatcher y cols., 2007; Tumasjan, Spenger, Sandner,
y Welpe, 2010).

Las categorias analizadas fueron: PPF (nimero de palabras por frase), SEISLTR
(palabras de mas de seis letras), PRONOM (total de uso de pronombres), YO (primera
persona del singular), NOSOTROS (primera persona del plural), TU (uso total de la
segunda persona), OTRO (total pronombres de tercera persona), NEGACION (uso de
negaciones), ARTICULO (articulos), PREPO (preposiciones), AFECTIVA (procesos
afectivos), OPTIMI (optimismo), EMONEG (emociones negativas), ANSIEDAD,
ENOJO, TRISTEZA, MECCOG (procesos cognitivos), CAUSA (causa y efecto),
INSIGHT (entendimiento), DISCREP (discrepancias), INHIB (inhibiciones), TENTAT
(tentativos), CERTEZA, SOCIAL (procesos sociales), COMU (comunicacion),
PASADO (verbos en tiempo pasado), PRESENTE (verbos en tiempo presente),
FUTURO (verbos en tiempo futuro), INCL (palabras que indican inclusion), EXCL
(exclusién), TRABAJO, LOGRO, y DINERO.

Analisis estadistico

Inicialmente se realizd un analisis descriptivo donde las variables continuas se
expresaron como media + desviacion estdndar y mediana [minimo-méximo] (para
conocer la normalidad de las variables se realizaron los test de Kolmogorov-Smirnov).
Las variables cualitativas se expresaron como frecuencia y porcentaje.

Para la comparacion de los discursos nacionales frente a los internacionales se
utilizé la prueba paramétrica T- Student para muestras independientes. Para las
comparaciones de las variables analizadas con el LIWC en funcion de los tres periodos
temporales analizados se utilizo la prueba Anova de un factor.

En todos los analisisse consideraron estadisticamente significativas las
diferencias con p <0,05. Para la seleccion de la muestra aleatoria fue creada una lista de
numeros aleatorios usando el software libre Epidat 4.1.

Los analisis de conteo de palabras se realizaron utilizando el software LIWC y los
andlisis estadisticos se realizaron mediante el programa SPSS 22.0.
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Resultados

En la comparacion del lenguaje utilizado por Correa durante los tres periodos
analizados (periodo 1: 2007-2008, periodo 2: 2009-2012 y Periodo 3: 2013-2015) se
encontraron diferencias significativas en el porcentaje de uso de 11 de las categorias
LIWC analizadas. Ver Tabla 1.

Tabla 1. Porcentaje de uso de las categorias LIWC con diferencias significativas entre los diferentes
periodos temporales analizados.

LIWC CATEGORIAS

(causa, saber...)

7,17[4,70-9,64]

7,96[5,65-10,25]

_ Periodo 1 Periodo 2 Periodo 3 b-
Media (SD) valor*
(2007-2008) (2009-2012) (2013-2015)
Mediana[min-max]
35,90 (9,27) 37,01 (7,53) 29,64 (7,07)
PPF (n° de palabras por 0.001
frase) 35,04[21,85- 35,12[26,53- 28,38[18,38- ’
63,75] 55,67] 44,42]
33,53 (2,27) 31,85 (1,81) 32,87 (1,95)
Palabras > 6 letras 34,06[29,41- 31,89[27,38- 32,76[29,51- | 0006
37,42] 35,08] 39,35]
Total Pronombres (yo, 540 (1,19) 6,74 (0.85) 629 (1,18) <0.001
nosotros, tu...) 5,60[2,82-7,16] | 6,69[5,23-9,03] | 6,21[3,68-9,11]
1 persona singular (yo, 0,14 (0,21) 0,32 (0,21) 0,17 (0,18) 2002
mi, mio...) 0,05[0-0,85] 0,30[0,02-0,98] 0,11[0-0,66]
1 persona plural 1,24 (0,62) 1,68 (0,52) 1,70 (0,59) So10
(nuestro, nosotros...) | 37[0,33-2,29] | 1,70[0,83-289] | 158[0,52-2,91]
Total 3 persona (ella, 3,02 (0,62) 3,82 (0,70) 3,57 (0,91) 001
suyos, ellos) 3,05[1,70-4,43] | 3.77[2,77-544] | 3,56[1,48-5,69]
1,27 (0,51) 1,68 (0,52) 1,41 (0,64)
Negaciones (no, nunca...) 0,020
1,34[0,20-1,98] | 1,68[0,72-3,17] | 1,45[0,19-3,24]
14,47 (1,66) 12,56 (1,31) 12,83 (0,95)
Articulos (el, la, los...) 14,17[10,86- 12.65[9,03-15-64] 13,04[10,15- <0,001
17,02] O9L, 14,46]
Procesos cognitivos 7,21 (1,27) 7,96 (1,05) 6,93 (1,27) 0001

7,10[3,68-9,40]
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sin...)

1,02[0,26-1,60]

1,45[0,57-2,76]

1,37[0,15-2,52]

Tiempo presente (voy, 5,21 (0.96) 6.17(1.05) >89 (1.08) 0,005
estoy...) 5,18[3,47-7,18] 6,13[4,46-8,48] 6,02[3,11-8,48]
Exclusién (excepto, pero, 0,96 (0.45) 1,44 (0.39) 1.34(049) 0,001

*p-valor: Prueba paramétrica Anova de un factor. (SD): Desviacion Standard. [min-méx]:
[Minimo-maximo]

Durante el segundo periodo analizado (2009-20129 se produjo un incremento de
uso de palabras por frase totales PPF (p=0,001) en los discursos pronunciados, indicador
que se redujo en el tercer periodo. En el segundo periodo aumenta ademas el porcentaje
total de uso de pronombres (p<0 ,001) y de la utilizacion de los pronombres de tercera
persona (p=0,001), duplicando su uso con respecto al primer periodo en el caso de los
pronombres de primera persona de singular (p= 0,002). En el caso de los pronombres de
primera persona de plural el presidente Correa fue incrementando su uso paulatinamente
con el paso de los periodos (p=0,010).

El uso de palabras mayores de 6 letras fue estadisticamente superior en el primer
periodo (p=0,006), descendiendo en el segundo periodo analizado y volviendo a repuntar
en el tercer periodo, resultado muy similar al del porcentaje de utilizacion de articulos
(p<0,001).

El porcentaje de uso de palabras relacionadas con procesos cognitivos fue mayor
en el segundo periodo (p=0,001), asi como el uso de verbos en tiempo presente (p=0,005)
y de palabras que muestran exclusion (ej.: excepto, pero, sin) (p=0,001) y negaciones
(p=0,020).

La comparacion entre los discursos pronunciados en Ecuador y aquellos
pronunciados fuera del pais mostré diferencias significativas en diez de las categorias
linguisticas analizadas, tal y como se indica en la tabla 2.

Tabla 2. Porcentaje de uso de las categorias LIWC con diferencias significativas entre los discursos
pronunciados dentro y fuera de Ecuador.

LIWC CATEGORIAS TIPO DE DISCURSO
Media (SD) p-valor*
Nacional Internacional
Mediana[min-max]
12 persona singular (yo, mi, 0,22 (0,20) 0,33 (0.31) 0.004
mio...) 0,15[0-0,85] 0,25[0-1,86]
0,87 (0,70) 0,66 (0,37)
Total 2° persona (tu, ustedes...) 0,016
0,69[0,10-4,69] 0,57[0-2,63]
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Inhibicion (bloquear, 0.32(0.17) 0.27(0,15) 0.025
prohibir...) 0,31[0-0,88] 0,26[0-0,85]
Tentativo (tal vez, a lo 0,98 (0,30) 1,12 (0,32) 0.003
mejor...) 1,04[0,20-1,53] 1,10[0,32-1,91]
0,94 (0,37) 0,84 (0,25)
Certeza (siempre, nunca...) 0,041
0,91[0,14-1,92] 0,84[0,32-1,83]
Social (hablar, nosotros, 8,70 (1,60) 8,03 (1,56) 0.006
amigos...) 8,55[4,49-15,18] 7,77[5,46-16,03]
0,52 (0,28) 0,33 (0,14)
Tiempo futuro (iré, estaré...) <0,001
0,48[0-1,37] 0,34[0-0,71]
1,47 (0,55) 1,73 (0,61)
Trabajo (empleo, jefe...) 0,003
1,36[0,37-3,27] 1,80[0,21-3,50]
1,25 (0,34) 1,12 (0,30)
Logro (ganar, objetivo...) 0,008
1,22[0,43-1,99] 1,13[0,38-2,02]
0,91 (0,64) 1,73 (1,11)
Dinero (cambio, salario...) <0,001
0,75[0,22-3,72)] 1,63[0,11-4,88]

*p-valor: T de Student para muestras independientes. (SD): Desviacion Standard. [min-max]:
[minimo-maximo]
En los discursos nacionales se encontré un porcentaje significativamente mayor
de pronombres de segunda persona (p=0,016), asi como una mayor utilizacion de palabras
indicativas de inhibiciones (p=0,025) y de certeza (p=0,041).

Sin embargo, en los discursos internacionales fueron estadisticamente superiores
los porcentajes de uso de pronombres en primera persona de singular (p=0,004) y de
palabras tentativas (ej.: tal vez, a 1o mejor...) (p=0,003).

El porcentaje de uso de verbos en tiempo futuro también fue significativamente
mayor en los discursos realizados dentro del pais (p<0,001), asi como el uso de palabras
de la categoria logros (p=0,008) o las referencias al entorno social (ej.: hablar, nosotros,
amigos) (p=0,006). Por el contrario, en los discursos internacionales fueron
significativamente més utilizadas palabras correspondientes a las categorias dinero
(p<0,001) y trabajo (p=0,003).
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Discusion
Encontramos una evolucidn del estilo linglistico de Rafael Correa a lo largo de
los tres periodos analizados. En el primero de ellos, que abarca los discursos pronunciados
en los afios 2007 y 2008. Encontramos un mayor porcentaje de uso de palabras largas

(mayores de 6 letras) y de articulos, indicadores ambos de distancia emocional con los
oyentes (Cohn, Mehl y Pennebaker, 2004).

En el segundo periodo (afios 2009 a 2012), se observan frases de mayor longitud
en sus discursos y mayor porcentaje de uso de pronombres, palabras de la categoria de
mecanismos cognitivos, verbos en tiempo presente y palabras que indican negacion o
exclusion. Las frases mas largas y el uso de palabras de la categoria de mecanismos
cognitivos indican un lenguaje mas complejo, mientras que la utilizacién de pronombres
implica una realidad compartida entre ponente y oyentes, que han de entender a quién o
a quienes se refiere el discurso (Newman, Groom, Handelman y Pennebaker, 2008).

Por otra parte, el mayor uso de la primera persona y de referencias a otros han
sido vistos como signos de honestidad en el hablante (Newman et al., 2003) y el uso de
palabras de las categorias de negaciones y exclusién aumenta en discursos que hacen
distinciones y matizan lo expuesto (Newman et al., 2003). Por tanto, en este segundo
periodo se reduce la distancia emocional con los oyentes y el discurso gana en
complejidad y cercania.

Por ultimo, en el tercer periodo analizado (afios 2013 a 2015) la unica categoria
lingtistica cuyo porcentaje de uso aumenta significativamente es la de primera persona
del plural, cuya utilizacion es mas frecuente en personas con alto status en el grupo al que
se dirigen, legitimados por tanto para hablar en nombre de todos (Chung y Pennebaker,
2007).

Con respecto a la comparacién del lenguaje utilizado en los discursos
pronunciados dentro y fuera del pais, encontramos que en los discursos nacionales el
presidente utiliza en mayor medida pronombres en segunda persona, verbos en tiempo
futuro y palabras de las categorias social, inhibicion, certeza y logro. Los discursos
internacionales muestran, sin embargo, un mayor porcentaje de uso de la primera persona
del singular, de palabras tentativas y de aquellas incluidas en las categorias “trabajo” y
“dinero”.

La utilizacion de palabras de la categoria “social” se ha tomado como un indicador
de conexion e integracion con los oyentes (Pennebaker y Lay, 2002) y el uso de palabras
de la categoria “certeza” indica seguridad en lo que se afirmay se ha relacionado con una
mayor estabilidad emocional (Tausczik y Pennebaker, 2010). El uso del tiempo futuro y
de palabras de la categoria “logro” transmite optimismo, el cual ademas correlaciona con
la consecucion de mas votos (Zullow, Oettingen, Peterson y Seligman, 1988).
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Por otra parte, el uso de la primera persona del singular es un indicador de
honestidad, aunque su combinacion con el uso de palabras tentativas podria interpretarse
como un signo de inseguridad (Kacewicz, Pennebaker, Davis, Jeon y Graesser, 2013).

Por tanto, en los discursos nacionales, el presidente Correa se muestra mas
cercano a sus oyentes, transmitiendo mayor seguridad y optimismo que en los discursos
pronunciados fuera de Ecuador, discursos en los que hace mayor referencia a temas
relacionados con cuestiones de “dinero” y “trabajo”.

Conclusiones

Este trabajo muestra la capacidad del analisis linglistico computarizado para
hallar diferencias en el estilo lingistico del presidente de Ecuador, Rafael Correa, tanto
a través de los sucesivos afios de su mandato, como en la comparacion entre los discursos
pronunciados dentro y fuera de su pais.

A partir del segundo periodo analizado (desde el afio 2009) su lenguaje ha sido
méas complejo y ha hecho méas referencias a la realidad compartida con sus oyentes,
ganando cercania y riqueza expositiva. En el Gltimo periodo temporal analizado Rafael
Correa muestra en su lenguaje mayor seguridad y status dentro del grupo al que se dirige,
el cual le permite hablar, legitimamente, en nombre de todos.

En los discursos nacionales, Rafael Correa ha tenido un lenguaje mas confiado,
optimista y cercano que en los expuestos fuera de su pais, donde le convendria afadir
indicadores linglisticos de seguridad y liderazgo.

Como limitaciones a nuestro trabajo hemos de sefialar la escasez de analisis
hechos sobre lenguaje politico en espafiol con los que comparar utilizando la version
espafiola del LIWC, asi como las caracteristicas del propio programa, que facilita la
eliminacion de sesgos en el andlisis derivado de la perspectiva tedrica del investigador,
pero es incapaz de tener en cuenta la influencia del contexto o los dobles sentidos en el
lenguaje.

Como contrapartida, el analisis computarizado ofrece consistencia en la
codificacion y poder estadistico, cuya importancia sera mayor en la medida en que
sigamos analizando muestras mas amplias de textos escritos en nuestro idioma.
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